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l. Introduccion

El dia 18 de noviembre del afio 2021 la sala quinta del tribunal de
casacion penal de la provincia de buenos aires integrada por los
doctores Fernando Luis Maria Mancini, Mario Eduardo Kohan y Maria
Florencia Budifio en el marco de la causa No. 108431 caratulada
«G.N.E s/ recurso de queja» decidié declarar mal denegado y hacer
lugar al recurso de casacion interpuesto por la defensora oficial, Dr.
maria Elia Klappenbach, y en consecuencia revocar la resolucion
dictada por el juzgado de responsabilidad penal juvenil No. 2
confirmada por la sala Il de la camara de apelacion y garantias en lo
penal del departamento judicial de la plata, permitiendo la
implementacion del juicio por jurados a favor del menor de edad G.N.E.

Este fallo es histdrico en la provincia de buenos aires, debiendo
destacarse el dictamen de la fiscal adjunta del tribunal de casacion
penal doctora Alejandra Moretti que siguiendo el criterio de objetividad
que destaca la actuacion del ministerio publico fiscal dictaminé a favor
del recurso de casacion interpuesto por la defensa oficial del
imputado. Sin embargo, este fallo desemboco en un recurso
extraordinario de inaplicabilidad de ley interpuesto por la
representante del ministerio pubico fiscal doctora Maria Laura D’

T Abogado por la Universidad Nacional de Mar del Plata (tom. XVIII, fol. 426, CAMDP). Auxiliar
en la Unidad Funcional Descentralizada del Partido de General Alvarado, Departamento Judicial de
Mar del Plata. Especializacion en Derecho Penal en curso en la Universidad Nacional de Mar del
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Gregorio que, al ser denegado por el tribunal de casacion penal, la
misma interpuso recurso de queja ante la suprema corte de justicia de
la provincia de buenos aires que revoco el fallo dictado por el tribunal
de casacion penal en el marco de la causa p. 136.880-q, caratulada «D’
Gregorio, Maria Laura e. -fiscal adjunta subrogante del fiscal titular
interino del tribunal de casacion penal-s/ queja en causa No. 108.431
del tribunal de casacion penal, sala V» donde en la resolucion dictada
el dia 28 de septiembre del afio 2022 la suprema corte denego
rotundamente la posibilidad de una persona menor de edad a ser
juzgado por un jurado popular.

Atento a la diversidad de opiniones encontradas en la jurisprudencia
provincial y sin perjuicio de reconocer que es una tematica compleja,
en este trabajo me propongo analizar la tematica intentando brindar
una respuesta al interrogante de si es posible en la provincia de
buenos aires de conformidad con la legislacion vigente en la materia
gue una persona menor de edad sea juzgada por un jurado popular. A
tales fines, en los proximos apartados realizare un analisis de la
legislacion que regula el régimen penal juvenil tanto a nivel nacional
como provincial y su compatibilidad con el juicio por jurados
realizando un abordaje constitucional del instituto analizando la ley
provincial 14543, repasando las opiniones de la doctrina nacional en
la materia y analizando la jurisprudencia mencionada, asi como
también las decisiones judiciales de tribunales de otras provincias
relacionadas con la tematica propuesta.

. El juicio por jurados. Recepcion constitucional de
la ley provincial 14.543

La constitucion nacional hace mencion en tres oportunidades al
juicio por jurados en los arts. 24, 75inc. 12y 118:

Articulo 24: «El Congreso promovera la reforma de la actual
legislacion en todos sus ramos, y el establecimiento del juicio por
jurados. [..]».

Articulo 118 «Todos los juicios criminales ordinarios, que no se
deriven del derecho de acusacion concedido a la Camara de Diputados
se terminaran por jurados, luego que se establezca en la Republica
esta institucion. [...]».
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Articulo 75inc.12 «Corresponde al Congreso: Inc. 12. Dictar [..] leyes
generales para toda la Nacion [...] que requiera el establecimiento del
juicio por jurados».

Como podra apreciarse surge del mismo plexo constitucional la
intencion de los convencionales constituyentes en la implementacion
del juicio por jurados, mas aun en los juicios penales. En palabras de
Julio Maier «Nuestra Constitucion, en varios articulos (24, 75inc. 12y
118) establece la necesidad de que la sentencia penal sea dictada con
la colaboracion de jueces accidentales, no permanentes ni
profesionales, que no formen parte de la burocracia judicial»?. En el
mismo sentido, el programa constitucional histérico de 1853-1860 de
la mano de Alberdi receptd un modelo estrictamente basado en el
common law y la constitucion de Filadelfia de 1787 que contemplaba
el juicio por jurados clasico o anglosajon como piedra angular de todo
su sistema de justicia, tal como sostiene Maier «No cabe duda de que
nuestro mandato constitucional proviene del art. lll, Seccion 2da de la
Constitucion de los Estados Unidos de América, a traves del texto del
art. 117 de la Constitucion Federal de los Estados Unidos de Venezuela
de 1811, casiidéntico a nuestro art. 102 CN originario, hoy art. 118»°

La decision constitucional de establecer el juicio por jurados no es
de ninguna manera arbitraria, sino que se corresponde a la perfeccion
con la propia ideologia politica que la Constitucion siguid. No existe
duda de que ella es hija del lluminismo; y esta probado con suficiencia
gue este movimiento promovia un cambio total en la administracion
de justicia penal, con una mirada atenta al modelo de instituciones
vigentes, por entonces, en Inglaterra, y que conservaba los principios
fundamentales impuestos por los sistemas de enjuiciamiento criminal
de Grecia (derecho atico) y Roma republicanas, consistentes en el
regreso a un juicio publico y al tribunal integrado por ciudadanos,
accidentalmente traidos a juzgar sobre los conflictos penales que se
presentaban en el seno social®.

2 Maier, J. B. J. (2004). Derecho procesal penal (Tomo |, 2.2 ed.,, 3.2 reimp.). Buenos Aires:
Editores del Puerto, p. 775.

8 Maier, J. B. J. (2004). Derecho procesal penal (Tomo |, 2.2 ed., 3.2 reimp.). Buenos Aires:
Editores del Puerto, p. 460.

4 Maier, J. B. J. (2004). Derecho procesal penal (Tomo |, 2.2 ed.,, 3.2 reimp.). Buenos Aires:
Editores del Puerto, p. 777.
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Con respecto al origen del juicio por jurados no podemos dejar de
mencionar lo formulado por el magistrado de la corte suprema de
justicia de la nacion doctor Horacio Rosatti en su voto en el leading
case en esta tematica «Canales»

Que, sin perjuicio de consignar valiosos antecedentes medioevales,
previstos para ciertos estamentos (clérigos, sefiores feudales,
militares), la participacion popular en la funcién judicial surge con la
conformacion moderna de la teoria de la division de poderes y la
extension del concepto de ciudadano. Fue el Baron de Montesquieu
quien en 1748 escribio: «El Poder judicial no debe darsele a un
Senado permanente, sino ser ejercido por personas salidas de Ia
masa popular, periodica y alternativamente designadas de Ia
manera que la ley disponga, las cuales formen un tribunal que dure
poco tiempo, el que exija la necesidad. De este modo se consigue
que el poder de juzgar, tan terrible entre los hombres, no sea funcion
exclusiva de una clase o de una profesion; al contrario, sera un poder,
por decirlo asi, invisible y nulo. No se tienen jueces constantemente
a la vista; podra temerse a la magistratura, no a los magistrados
(Montesquieu, «Del espiritu de las leyes», Libro Décimo-primero,
Capitulo VI, Porrda, México, 1982, trad. Nicolas Estévanez, pag.
105)°.

Por lo expuesto y del analisis de las normas constitucionales citadas
anteriormente se concluye que el juicio por jurados no solo se
contemplé como un modelo de enjuiciamiento al incluirse en la parte
organica de la Constitucion, sino también como una doble garantia:
del imputado a ser juzgado por sus pares, y de la ciudadania a ejercer
activamente la administracion de justicia®. En el mismo sentido el
ministro de la CSJN Dr. Rosatti ha establecido que el juicio por jurados
no debe ser entendido solo como un derecho individual del imputado,
sino que debe ser concebido como un modelo institucional de
administracion de justicia que expresa la participacion del pueblo en
la justicia penal traducido en el derecho del pueblo a juzgar por eso se

°> Corte Suprema de Justicia de la Nacién. (2019, 2 de mayo). Canales, Mariano Eduardo y otro
s/ homicidio agravado - impugnacion extraordinaria (CSJ 461/2016/RH1). Voto del Dr. Horacio
Rosatti, consid. 5, p. 32.

5 Pifieyro, L. (2022). Homenaje al Dr. Gustavo Letner: Juicio por jurado y las nuevas generaciones.
Jusbaires, p. 241.
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pueden encontrar referencias al instituto tanto en la parte dogmatica
como orgdnica de nuestra CN’.

Sin embargo y pese al mandato claro de nuestra carta magna en las
3 normas citadas que mantienen su redaccion original desde 1853, no
se han aplicado por mas de 166 afos ya que el congreso de la nacion
nunca ha sancionado una ley nacional sobre juicio por jurados. Por lo
tanto, esto significa que en nuestro pais el mandato constitucional no
tuvo concrecion al momento de sancionarse el codigo de
procedimientos en lo criminal que se inspird en el sistema procesal
espafiol de 1879 que preveia sus prdcticas inquisitivas®. Sobre este
punto el Dr. Alberto Bianchi ha dicho «a pesar de la existencia del
proyecto elaborado en 1871 por Florentino Gonzalez y Victorino de la
plaza, la codificacion procesal penal [..] No dio cumplimiento a lo
establecido en la constitucidn»®.

Las que si han implementado el instituto mediante su legislacion
han sido las provincias como la provincia de buenos aires que reformo
el codigo procesal penal mediante la sancion de la ley 14543 que
regula el juicio por jurados en nuestra provincia como asi también
otras provincias han seguido el mismo camino como cordoba, entre
rios, Neuguén entre muchas otras. En este punto toma vital
importancia lo decidido por la CSJN en el fallo canales antes citado,
donde la corte sostuvo que la regulacion del juicio por jurados no es
una facultad delegada al estado federal y por lo tanto cada provincia
puede regular el instituto atento a que cada una tiene la facultad de
establecer su propio sistema de administracion de justicia de
conformidad con lo previsto en los arts. 5, 121, 122,123y 126 CN ya
que nuestra carta magna nunca hace mencion al juicio por jurados
como una materia sobre la cual las provincias no pueden legislar'®.

/7 Corte Suprema de Justicia de la Nacién. (2019, 2 de mayo). Canales, Mariano Eduardo y otro
s/ homicidio agravado - impugnacion extraordinaria (CSJ 461/2016/RH1). Voto del Dr. Horacio
Rosatti, consid. 9, p. 34.

8Dalla Via, A. R. (2021, 12 de enero). El juicio por jurados ante la reforma judicial. La Ley, p. 2.
°Dalla Via, A. R. (2021, 12 de enero). El juicio por jurados ante la reforma judicial. La Ley, p. 2.

10 Corte Suprema de Justicia de la Nacién. (2019, 2 de mayo). Canales, Mariano Eduardo y otro
s/ homicidio agravado — impugnacion extraordinaria (CSJ 461/2016/RH1).
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La ley provincial 14543 modificé el codigo procesal penal de la
provincia de buenos aires regulando el juicio por jurados en nuestra
provincia. En consecuencia, modifico el art T CPPBA estableciendo

la competencia y el procedimiento para el juicio por jurados en
causas criminales se ajustaran a las normas de este codigo. Por este
motivo incorporo el art 22 bis al CPPBA que dispone el tribunal de
jurados conocera en los delitos cuya pena maxima en abstracto
exceda de quince (15) afios de prision o reclusién o, tratandose de
un concurso de delitos, alguno de ellos supere dicho monto. En el
plazo previsto en el articulo 336, el imputado, personalmente o por
intermedio de su defensor, podra renunciar a la integracion del
tribunal con jurados, en cuyo caso el tribunal se conformara de
acuerdo a lo establecido en el articulo 22. La renuncia debera ser
ratificada por el imputado en presencia del juez, quien previamente
le informara de las consecuencias de su decision, y verificara si fue
adoptada libremente y sin condicionamientos. Una vez firme la
requisitoria de elevacion a juicio no podra renunciarse al juicio por
jurados, bajo pena de nulidad.

Como puede apreciarse de los articulos citados y de un analisis
pormenorizado de la legislacion provincial no hay ningun articulo que
prohiba el juicio por jurados para el caso de los menores de edad
(como es el caso de la provincia de cérdoba) sino que cuando la ley se
refiere a imputado no hace distinciones entre que este sea mayor o
menor de edad.

Por lo tanto, en esta etapa del trabajo, habiendo analizado las
normas constitucionales y la legislacion provincial que regulan el
instituto no hay ninguna norma impeditiva para que un menor de edad
sea juzgado por el jurado popular. A continuacion, abordaré la
legislacion nacional y provincial del régimen penal juvenil buscando
una respuesta al interrogante planteado.

lll. El régimen penal juvenil. Anadlisis de la ley
nacional 22.278 y la ley provincial 13.634

El régimen penal juvenil se encuentra regulado por la ley nacional
22.278 que establece en su articulo 1 que

no es punible el menor que no haya cumplido dieciséis (16) afios de
edad. Tampoco lo es el que no haya cumplido dieciocho (18) afios,
respecto de delitos de accion privada o reprimidos con pena
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privativa de la libertad que no exceda de dos (2) afios, con multa o
con inhabilitacion

mientras que en el articulo 2 la ley establece que «es punible el
menor de dieciséis (16) afios a dieciocho (18) afios de edad que
incurriere en delito que no fuera de los enunciados en el articulo 1°».
Por lo tanto, de la lectura de ambos articulos se puede concluir que
cuando hablamos de menores a los efectos si pueden ser juzgados
por un jurado nos referimos a personas entre los 16 y 17 anos de edad,
cuestion de vital importancia para el posterior desarrollo del presente
trabajo.

La convencion de los derechos del nifo dictada en el afio 1989 en el
marco de la organizacion de las naciones unidas (ONU) que tiene
jerarquia constitucional de conformidad con nuestro art 75 inc. 22 CN
establece en su articulo 1 que, «para los efectos de la presente
Convencion, se entiende por nino todo ser humano menor de
dieciocho afios de edad, salvo que, en virtud de la ley que le sea
aplicable, haya alcanzado antes la mayoria de edad». Por su parte en
el art 3 la convencion regula el interés superior del nifio disponiendo
gue «en todas las medidas concernientes a los nifios que tomen las
instituciones publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las
autoridades administrativas o los o6rganos legislativos, una
consideracion primordial a que se atendera sera el interés superior del
niflo». La normativa mencionada es fundamental y significo un cambio
de paradigma en la tutela y proteccion de los derechos de los nifios,
nias y adolescentes ya que son reconocidos como verdaderos
sujetos de derecho dejando atras la famosa doctrina de la situacion
irregular regulada por la llamada ley Agote (ley 10903 y decreto ley
10067/83) que solo los consideraba como objetos de tutela, sin
realizar una escucha activa de sus deseos o intereses. En el mismo
sentido la ley nacional 260671 de proteccion integral de los derechos
de los nifos, nifas y adolescentes establece en su articulo 3 que se
entiende por interés superior de la nifia, nino y adolescente la maxima
satisfaccion, integral y simultanea de los derechos y garantias
reconocidos en esta ley. Debiéndose respetar: (a) Su condicion de
sujeto de derecho; (b) El derecho de las nifias, nifios y adolescentes a
ser oidos y que su opinion sea tenida en cuenta; (c) El respeto al pleno
desarrollo personal de sus derechos en su medio familiar, social y
cultural; (d) Su edad, grado de madurez, capacidad de discernimiento
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y demas condiciones personales; (e) El equilibrio entre los derechos y
garantias de las niflas, ninos y adolescentes y las exigencias del bien
comun; (f) Su centro de vida. Se entiende por centro de vida el lugar
donde las ninas, nifos y adolescentes hubiesen transcurrido en
condiciones legitimas la mayor parte de su existencia.

Por su parte el art 27 de la ley 26061 establece un conjunto de
garantias minimas que deben respetarse en cualquier proceso en el
cual intervenga un nifo, nifa o adolescente

Los Organismos del Estado deberan garantizar a las nifas, nifios y
adolescentes en cualquier procedimiento judicial o administrativo
que los afecte, ademas de todos aquellos derechos contemplados
en la Constitucion Nacional, la Convencion sobre los Derechos del
Nifio, en los tratados internacionales ratificados por la Nacion
Argentina y en las leyes que en su consecuencia se dicten, los
siguientes derechos y garantias:

a) A ser oido ante la autoridad competente cada vez que asilo solicite
la nina, nino o adolescente;

b) A que su opinion sea tomada primordialmente en cuenta al
momento de arribar a una decision que lo afecte;

c) A ser asistido por un letrado preferentemente especializado en
nifiez y adolescencia desde el inicio del procedimiento judicial o
administrativo que lo incluya. En caso de carecer de recursos
economicos el Estado debera asignarle de oficio un letrado que lo
patrocine,

d) A participar activamente en todo el procedimiento;
e) A recurrir ante el superior frente a cualquier decisiéon que lo afecte.

También debemos hacer mencion a la ley provincial 13298 de
promocion y proteccion integral de los derechos de los nifios en la
provincia de buenos aires que sigue lo normado por la ley nacional
26061.

Siguiendo la normativa citada podemos ver que el concepto de
autonomia progresiva del nifio, nifa o adolescente resulta
fundamental al momento de analizar su intervencion en cualquier
proceso judicial. En este sentido la ley provincial 13.634 que crea el
régimen penal juvenil en la provincia de buenos aires establece en el
articulo 33 que

son principios rectores para la interpretacion y aplicacion de las
normas del proceso penal: la proteccion integral de los derechos del
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nifio, su formacion plena, la reintegracion en su familia y en la
comunidad, la minima intervencion, la subsidiariedad, la solucion de
los conflictos y la participacion de la victima; también que el nifo
asuma una actitud constructiva y responsable ante la sociedad,
adquiriendo respeto por los derechos humanos y las libertades
fundamentales de todas las personas.

Cabe destacar que también resultan plenamente aplicables al
proceso de menores las garantias establecidas por los arts.8 y 25 de
la CADH ya que esta no hace distincion al regularlas entre menores y
mayores. Ademas, siguiendo el mismo criterio el art 6 de la ley 13634
establece

El nifio al que se atribuya haber infringido leyes penales o se acuse
o declare culpable de haber infringido esas leyes, debe ser tratado
de manera acorde con el fomento de su sentido de dignidad y valor,
que fortalezca el respeto del nifio por los derechos humanos y las
libertades fundamentales de terceros y en la que se tengan en
cuenta la edad del nifio, la importancia de promover su reintegracion
y que asuma una funcién constructiva en la sociedad.

Asimismo, en el mismo sentido el art 3 de la ley 13634 establece
expresamente que «Los nifos tienen derecho a ser oidos en cualquier
etapa del proceso, a peticionar, a expresar sus opinionesy a que éstas
se tengan en cuenta en las decisiones que afecten o hagan a sus
derechos, considerando su desarrollo psicofisico. En el caso de los
nifos por nacer ejercera este derecho la madre. El juez garantizara
debidamente el ejercicio de este derecho».

En cuanto a la autonomia progresiva es medular analizar el art 26
CCYC que dispone

La persona menor de edad ejerce sus derechos a través de sus
representantes legales. No obstante, la que cuenta con edad y grado
de madurez suficiente puede ejercer por si los actos que le son
permitidos por el ordenamiento juridico. En situaciones de conflicto
de intereses con sus representantes legales, puede intervenir con
asistencia letrada. La persona menor de edad tiene derecho a ser
oida en todo proceso judicial que le concierne asi como a participar
en las decisiones sobre su persona. Se presume que el adolescente
entre trece y dieciséis anos tiene aptitud para decidir por si respecto
de aquellos tratamientos que no resultan invasivos, ni comprometen
su estado de salud o provocan un riesgo grave en su vida o
integridad fisica. Si se trata de tratamientos invasivos que
comprometen su estado de salud o esta en riesgo la integridad o la
vida, el adolescente debe prestar su consentimiento con la
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asistencia de sus progenitores; el conflicto entre ambos se resuelve
teniendo en cuenta su interés superior, sobre la base de la opinion
meédica respecto a las consecuencias de la realizacion o no del acto
meédico. A partir de los dieciséis afos el adolescente es considerado
como un adulto para las decisiones atinentes al cuidado de su propio
cuerpo.

Dicho articulo segun las doctoras Aida Kelmemajer de Carlucci,
Marisa Herrera, Eleonora Lamm vy Silvia Fernandez debe ser
interpretado en conjunto con lo dispuesto por el art 639 CCYC que se
refiere a los principios de la responsabilidad parental siendo los
mismos: el interés superior del nifio, la autonomia progresiva del hijo
conforme a sus caracteristicas psicofisicas, aptitudes y desarrollo, por
lo que a mayor autonomia disminuye la representacion de los
progenitores en el ejercicio de los derechos de los hijos y el derecho
del nifio a ser oido y a que su opinion sea tenida en cuenta segun su
edad y grado de madurez'". Por lo expuesto no caben dudas que el
principio de autonomia progresiva constituye un principio
fundamental que tiene anclaje constitucional y convencional.

Por otro lado, otro de los grandes principios que gobiernan el
réegimen penal juvenil es el principio de especialidad, establecido en
primer lugar por el art 5.5 de la CADH que establece expresamente que
cuando los menores deban ser procesados deben ser separados de
los adultos y llevados ante tribunales especializados con la mayor
celeridad posible para su tratamiento. En igual sentido, podemos
encontrar la observacion general No.10 del comité de los derechos del
ninio que habla de la necesidad de implementar unidades
especializadas en la policia, la judicatura, el sistema judicial y la
fiscalia, y la disponibilidad de defensores especializados u otros
representantes encargados de prestar al menor asistencia juridica u
otra asistencia adecuada. La Ley Provincial 13634 sigue estos
lineamientos ya que crea el fuero de la Responsabilidad Penal Juvenil
con fiscalias especializadas, juzgados de garantias del joven, juzgados
y tribunales especializados y defensorias especializadas en minoridad.
En consecuencia, la ley establece en el art 36 que el nifio sujeto a
proceso penal gozara de todos los derechos y las garantias
reconocidos a los mayores, detallando garantias y derechos que en

1 Kemelmajer de Carlucci, A, Herrera, M., Lamm, E., & Fernandez, S. (2015, 18 de agosto). E/
principio de autonomia progresiva en el Codigo Civil y Comercial: Algunas reglas para su aplicacion.
Infojus.
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especial deben respetarse cuando se trate de un proceso penal contra
un menor de edad.

Por otra parte, el ultimo de los principios del régimen penal juvenil al
que hare referencia que se encuentra relacionado con la tematica es
el llamado principio de reserva consagrado por los arts. 4, 5y 53 de la
ley 13634 concordantes con lo establecido por el art. 8.1 y en especial
el art. 8.228 de las «reglas minimas de las naciones unidas para la
administracion de justicia de menores» res. 40/33 (reglas de Beijing)
las que se aplican en virtud del art. 10 de la 13.298, estableciendo
dicho principio la imposibilidad de la publicidad en el debate oral del
joven debiendo preservar la identidad del menor en todo el proceso sin
que pueda divulgarse informacion que permita identificarlo, por esta
razon los expedientes son reservados y Se nhecesita expresa
autorizacion para poder acceder al mismo. Sin embargo, es
importante destacar que como todo derecho el mismo no es absoluto,
sino que es relativo y estd sujeto a reglamentacion (art 14 CN)
estableciendo claramente el art 55 de Ila ley 13634 que
«excepcionalmente, podran estar presentes aquellas personas
expresamente autorizadas por el juez. La decision judicial es
inimpugnable».

Como podra apreciar el lector en este punto de las leyes analizadas
que conforman el régimen penal juvenil no hay ninguna disposicion
normativa que prohiba el juicio por jurados, es mas si seguimos el
principio de autonomia progresiva del menor (que en nuestro caso
tendrd entre 16 y 17 afos) conforme su edad y grado de madurez
suficiente esta plenamente facultado a elegir ser juzgado por un jurado
popular, que no estara conformado por menores de su edad como
establece alguna doctrina, ya que es incompatible con el enfoque
constitucional del instituto, sino que este debe estar formado por
personas mayores elegidos mediante los procedimientos
establecidos por el CPPBA.

Sin embargo, la prohibicion al juicio por jurados para menores de
edad no surge de una ley sino de una resolucion de la SCBA
(Resolucién No. 838/15) estableciendo que «de lo expuesto se
desprende que el procedimiento de juicio por jurados no se encuentra
contemplado en la legislacion vigente para el ambito de la
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responsabilidad penal juvenil, definicion legislativa que no puede ser
suplida por este Tribunal por exceder su potestad reglamentaria».

IV. «El fallo G.N.E s/ recurso de queja» del tribunal
de casacion penal de la provincia de buenos aires

El tribunal de casacion penal de la provincia de buenos aires decidio
por mayoria conformada por los votos de los Dres. Kohan y Budifio (el
Dr. Mancini voto en disidencia) hacer lugar a que un menor sea
juzgado por jurados en la provincia de buenos aires en un fallo
historico el dia 18 de noviembre del afio 20271. G.N.E al momento del
fallo tenia 18 afos de edad y habia sido acusado de un delito sexual
grave y queria ser juzgado por jurados cuestion que le fue denegada
en las instancias inferiores.

a. El dictamen de la fiscal Dra. Alejandra Moretti

Antes de abordar el contenido del fallo debo realizar un paréntesisy
ocupar algunas lineas para resaltar el dictamen de la fiscal Alejandra
Moretti quien sostuvo que el pronunciamiento impugnado afecta la
garantia de juez natural, defensa en juicio y el derecho de los nifios de
contar con -al menos- las mismas garantias reconocidas a los adultos
(arts. 18y 75,inc. 22,delaC.N;2 dela CAD.H.; 37y 40 de la C.D.N.)
considerando arbitraria la decision de denegar un derecho
constitucional consagrado por su sola condicion de nifio, nifa vy
adolescente quien debe ser considerado como un sujeto pleno de
derechos y no un objeto de tutela.

En primer lugar, la Dra. Moretti establecidé que los nifios, nifias y
adolescentes deben disfrutar de los mismos derechos y garantias que
las reconocidas a los adultos, mas los derechos y garantias inherentes
a su especial condicion de sujeto de derechos. En dicho apartado,
hace mencion al fallo de la CSJUN en los autos «Maldonado, Daniel
Enrique y otro s/ robo agravado por el uso de armas en concurso real
con homicidio calificado» donde la corte sostuvo

Que cabe destacar que recientemente nuestros legisladores, en el

mismo sentido de las recomendaciones de las Naciones Unidas,
derogaron la ley 10.903 «Agote», y la reemplazaron por la ley 26.061,
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de «Proteccion Integral de los Derechos de las Nifas, Nifios y
Adolescentes».

La ley 26.061 establece expresamente que los menores cuentan
con todas las garantias constitucionales ante cualquier tipo de
procedimiento en el que se vean involucrados (art. 27). En efecto, la
Dra. Moretti remarcod que ya la observacion general No.13 de las
naciones unidas habia sefialado que «Los menores deben disfrutar por
lo menos de las mismas garantias y proteccion que se conceden a los
adultos en el articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles 'y
Politicos» (considerando 31); y que «Partiendo de la premisa
elemental, aungue no redundante, de que los menores cuentan con los
mismos derechos constitucionales que los adultos [...]. En suma, los
ninos poseen los derechos que corresponden a todos los seres
humanos, menores y adultos, y tienen ademas derechos especiales
derivados de su condicién [..]».

Por este motivo la Dra. Moretti concluye que «Asi, frente al hecho de
que los nifios, nifas y adolescentes poseen todas las garantias de los
ciudadanos mayores de edad, la decision de denegar a un nifo, nifa o
adolescente, como lo hizo el a quo en la resolucion recurrida, el
derecho a ser juzgado por un jurado popular, instaurado en el ambito
de nuestra provincia por la ley 14.543, mas que ser tributaria de los
principios especificos del fuero especializado, importa una negacion
arbitraria de una garantia constitucional a personas menores de edad
por su sola condicidn de nifos, nifas o adolescentes».

En segundo lugar, la Dra. Moretti hace un analisis de la
jurisprudencia de Estados Unidos donde sostuvo que las decisiones
judiciales mas recientes de los tribunales estaduales se han puesto en
crisis algunas de las razones sostenidas por la Corte Suprema de ese
pais en el caso «McKeiver c. Pensilvania» -403 U.S. 528 (1971)-, en el
que ese Tribunal considerd que quedaba librado a los Estados
establecer el juicio por jurados, siasi lo consideraban; pero que preciso
que ello no formaba parte de la garantia del debido proceso
consagrada constitucionalmente. Asi, cabe destacar que la corte
suprema de Kansas lo ha admitido como garantia constitucional -ver
inre «L. M.», 186 P.3d 164,166 (Kan. 2008)-. En este ultimo precedente
se establecio que los adolescentes tienen el derecho constitucional a
un juicio por jurados, no solo en razon de la constitucion de Kansas,
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sino tambien por la sexta y la decimocuarta enmienda de la
constitucion de los Estados Unidos.

En tercer lugar, la Dra. Moretti establecié con muy buen tino y con
una posicion que comparto que al no estar previsto el instituto del
juicio por jurados en la legislacion del régimen penal juvenil, el codigo
procesal penal es aplicable supletoriamente a las causas seguida
respecto a nifos en cuanto no sea modificado por la ley 13.634
citando el precedente de la SCBA causa P. 126.899, caratulada «S,, F.
E. Recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley en causa N° 21.830
de la Camara de Apelacion y Garantias en lo Penal de San Martin, Sala
l1l, sent. del 14/6/2017» que es posterior a la resolucion 838/15. En
dicho precedente la SCBA resolvio

La Camara, como se ha visto, decidio la cuestion...de conformidad
con lo asi estipulado y el recurrente no se ha hecho cargo, ademas,
de que el Codigo Procesal Penal es aplicable a las causas seguida
respecto a nifios en cuanto no sea modificado por la ley 13.634 (art.

1), todo lo cual determina la insuficiencia del reclamo (art. 495 del
C.P.P).

Ademas, la fiscal agregd que sin perjuicio de la resolucion 838/15
puede ser aplicado el juicio por jurados en el sistema penal juvenil de
la provincia de buenos aires, ya que, si el legislador hubiera querido
impedir el tramite del juicio por jurados por alguna razon, lo debiera
haber previsto expresamente, por lo que la norma general se
encuentra en el art 1T de la ley 13634 que establece la aplicacion
supletoria del cédigo procesal penal provincial.

En cuarto lugar, la Dra. Moretti coincidiendo con la defensora de
casacion Dra. Biasotti critico la aplicacion del instituto del juicio
abreviado en el proceso de menores no siendo incluido este tampoco
en la redaccion originaria de la ley 13.634 pero que ha sido aplicado a
ultranza en el fuero penal juvenil y nunca se lo ha criticado.

En quinto lugar, la Dra. Moretti resalto el derecho del nifio a ser oido
y que su opinidon debe ser tenida en cuenta segun su edad y grado de
madurez siguiendo la observacion general No. 12 del comité de los
derechos del nifio, destacando que el imputado en el caso habia
adquirido la mayoria de edad y siendo asesorado por un defensor
especializado habia optado por ser juzgado por el jurado popular,
denegarle este derecho que se encuentra consagrado en el art 12
CIDN implica cercenar el derecho que debe darse a todo nifio de
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expresar su opinion y que esta sea tenida en cuenta segun su edad y
grado de madurez en cualquier proceso judicial. En este sentido, la
Dra. Moretti sostuvo siguiendo la citada observacion general que
afirmar que el nifno es responsable con arreglo a la ley penal supone
que tiene la capacidad y esta en condiciones de participar
efectivamente en las decisiones relativas a la respuesta mas
apropiada que debe darse a las alegaciones de que ha infringido la ley
penal, en consecuencia, debe darse la oportunidad al nino de expresar
Su opinion segun su edad y grado de madurez y esta debera tenerse
debidamente en cuenta durante todo el proceso de la justicia de
menores. Por |o tanto, la fiscal alegd que la decision de la Camara de
no escuchar la opinion del joven imputado de ejercer su derecho
constitucional de ser juzgado por un jurado popular se identifica mas
con la cuestionada concepcion del nifo como objeto de proteccion a
tutelar ya abandonada desde la instauracion de un sistema de
proteccion y promocion de derechos (ley nacional 26.601) que
considera a los nifios, niflas y adolescentes como verdaderos sujetos
de derecho.

Por ultimo, la Dra. Moretti desarrolla el principio de reserva regulado
por la Ley Provincial 13634 definiendo el concepto y alcance de la
privacidad de todo nifio en el marco de un proceso penal, para ello cita
la observacion general No. 10 del comité de los derechos del nifio
maximo intérprete de la CDN que dispone

El Comité recomienda que todos los Estados Partes establezcan la
regla de que el juicio ante un tribunal y otras actuaciones judiciales
contra un nifo que tenga conflictos con la justicia se celebren a
puerta cerrada. Las excepciones a esta regla deben ser muy
limitadas y estar claramente definidas por la ley. El
veredicto/sentencia debera dictarse en audiencia publica sin revelar
la identidad del nifio. El derecho a la vida privada (art. 16) exige que
todos los profesionales que intervengan en la ejecucion de las
medidas decididas por el tribunal u otra autoridad competente
mantengan confidencial, en todos sus contactos externos, toda la
informacion que pueda permitir identificar al nifio.

Por lo tanto, la Dra. Moretti concluye que la decision de privar al
imputado de su decision de ser juzgado por un jurado popular con la
necesidad de garantizar una proteccion que se encuentra asociada
mas al modelo de situacion irregular que con una concepcion del nifio
como sujetos de derechos sosteniendo que la celebracion del juicio
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por jurados de ninguna manera va en detrimento de los derechos que
se intenta salvaguardar.

b. El fallo del tribunal de casacion penal

El dia 18 de noviembre del afio 2021 la sala quinta del tribunal de
casacion penal de la provincia de buenos aires integrada por los
doctores Fernando Luis Maria Mancini, Mario Eduardo Kohan y Maria
Florencia Budifio en el marco de la causa No. 108431 caratulada
«G.N.E S/ Recurso de Queja» decidio declarar mal denegado y hacer
lugar al recurso de casacion interpuesto por la Defensora Oficial,
doctora Maria Elia Klappenbach, y en consecuencia revocar la
resolucion dictada por el Juzgado de Responsabilidad Penal Juvenil
No.2 confirmada por la Sala Il de la camara de apelacion y garantias
en lo penal del departamento judicial de La Plata, permitiendo la
implementacion del juicio por jurados a favor del menor de edad G.N.E.

En primer lugar, el Dr. Mancini quien fue el primer magistrado
votante sostiene que si bien es admisible el recurso de queja incoado
por la Defensora Oficial el mismo no resulta procedente porque ha sido
bien declarado inadmisible, ya que de conformidad con el art 450
CPPBA, el recurso de casacion puede deducirse contra sentencias
condenatorias dictadas en juicio por jurados y contra las sentencias
definitivas de juicio oral, abreviado y directisimo en lo criminal, sin
perjuicio de lo dispuesto por el art 417 CPPBA. Asimismo, puede
deducirse respecto de los autos dictados por la Camara de Apelacion
y Garantias en lo Penal revocatorios de los de primera instancia
siempre que pongan fin a la accion, a la pena, 0 a una medida de
seguridad o correccion, o imposibiliten que continden; o denieguen la
extincion o suspension de la pena o el pedido de sobreseimiento en el
caso que se haya sostenido la extincion de la accion penal. En
consecuencia, la resolucion dictada por la Camara no resulta un
supuesto revisable mediante la via casatoria rechazando el recurso
interpuesto por la defensa, ya que segun su opinion en el caso no
advirtio circunstancias limites de arbitrariedad, absurdo o gravedad
institucional que habiliten excepcionar la regla general antes
enunciada.

En segundo lugar, se expide el segundo magistrado votante el Dr.
Kohan quien a diferencia del Dr. Mancini considera que media un
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supuesto de excepcion a la regla establecida en el art 450 CPPBA ya
que se discuten agravios de indole constitucional que guardan directa
relacion con la pretension recursiva ya que se encuentran en juego
garantias constitucionales tales como el debido proceso legal, el
principio de igualdad ante la ley, el derecho del nifio a ser oido y a ser
juzgado por un jurado popular (arts. 5, 16, 18, 24, 75, incs. 12y 22,y
118 de la constitucidon nacional; 3, 12 y 40 de la convencion sobre los
derechos del nifio).

El Dr. Kogan con respecto al principio de especialidad resalta que
los aspectos esenciales del régimen especial de minoridad y que lo
distingue del proceso de los adultos se centra —mas alla de otros
institutos que no son propios de la instancia de juicio- en la posibilidad
que tiene el juez de imponer o no pena, luego de haberse comprobado
la existencia de un delito y la responsabilidad penal del joven respecto
del mismo. En este mismo sentido, el magistrado expresa que el
proceso de decision que lleva al dictado del auto de responsabilidad
que viene dado por el art. 4 de la ley 22.278 no resulta distinto de la
construccion que se hace en el caso del juzgamiento de mayores,
desde que se establece la corroboracion del hecho delictuoso y el
grado de responsabilidad del individuo respecto del mismo citando el
art 56 de la ley 13634. Por lo tanto, establece que la actuacion del
jurado se da hasta el dictado del veredicto de culpabilidad y es en ese
momento donde interviene el juez técnico a los efectos de la
determinacion y cuantificacion de la pena no viéndose afectado por lo
tanto el principio de especialidad.

En segundo lugar y en el mismo sentido que la Dra. Moretti, el Dr.
Kohan establece la supletoriedad y la aplicacion subsidiaria de las
normas del CPPBA como asi también en la critica a la aplicacion del
instituto del juicio abreviado en los procesos penales contra menores,
destacando que no hay en la normativa especial ninguna prohibicion
a la aplicacion del juicio por jurados al igual que el instituto del juicio
abreviado que tampoco se encuentra regulado en el Régimen Penal
Juvenil pero este es aplicado sin ambages por los operadores.

Como segundo aspecto importante del voto del Dr. Kogan hay que
destacar que el mismo resalta la esencia del jurado y el veredicto que
este pronuncia, estableciendo que
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Por tanto, se puede afirmar que la institucion del jurado popular
resulta ser una verdadera garantia contra los abusos de poder en los
que pueda incurrir el Estado. Ella se traduce en un derecho subjetivo
de los ciudadanos a ser juzgados por sus pares. No esta de mas
recordar que la funcion esencial de las garantias es poner limites al
omnipoderoso Estado en pos de preservar al ciudadano, en nuestro
caso, de los desvios de la justicia.

Por otra parte, el magistrado hace referencia al veredicto del jurado
como una limitacion al poder del juez

Ello se explica luego de que el jurado popular analiza la evidencia
elevada al rango de prueba en el juicio respectivo y emite un
veredicto. Lo que ocurre luego de ese momento procesal no es otra
cosa que condicionar la actuacion y el aludido poder del Juez;
cuando es absolutorio, esa decision resulta terminantemente
liberatoria. Pero, me interesa puntualizar que, cuando éste es de
culpabilidad, o que se provoca es de alguna manera que se libere
ese poder punitivo que esta en cabeza del Juez profesional, que se
encuentra ahora habilitado a imponer una sancion al acusado
conforme a la ley.

Aqui el Dr. Kogan cita el precedente «Alleyne v. United States», 570
U.S. 99 votado por el presidente del tribunal Juez Roberts a quien
adhieren los jueces Scalia y Kennedy donde se remarca la importancia
del jurado como limitador al poder punitivo estatal conforme lo
establecido por la Sexta Enmienda de la Constitucion norteamericana
que al igual que nuestro art 118 CN consagra al jurado popular como
decisor en las causas criminales, acentuando su caracter
independiente, dicho mandato constitucional ha sido realzado por las
reglas elaboradas por la Corte Suprema de Justicia de Estados Unidos
en los fallos «Apprendi vs New Jersey» (99-478) 530 U.S. 466 (2000) y
ratificada en el fallo «Blakely vs. Washington» (02-1632) 542 U.S. 296
(2004).

Un aspecto central del voto analizado con relacion a lo expuesto en
el parrafo anterior es la referencia a la garantia del juez natural
destacando el Dr. Kogan que cuando interviene el jurado el poder de
juzgar se encuentra desdoblado: el jurado y su veredicto que juzgan
los hechos y las pruebas del caso y luego la sentencia y la condena
que son dictadas por el juez profesional, hay un juez de los hechos y
otros del derecho. Esto es sumamente importante ya que cuando esto
sucede hay una garantia del «jurado natural» en cabeza del imputado,
haciendo referencia que la Constitucion Nacional habla que del
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juzgamiento por jurados de «todas» las causas criminales sin hacer
ninguna distincion mas aun con lo dispuesto por la observacion
general No.13 del comité de los derechos del niflo que establece que
los menores deben disfrutar de las mismas garantias que los mayores
de edad, mas los derechos y garantias que ostentan por su especial
condicion citando el precedente del tribunal de casacion «Diaz
Villalba» causa N° 83.026 y el fallo de la jurisprudencia norteamericana
(«Kent v. United States»383 U.S. 541, 1996)». Por lo tanto, el Dr. Kogan
remarco la aplicacion de lo establecido en el art 1T CPPBA que
establece expresamente al jurado popular como un verdadero juez
natural de los hechos y las pruebas sometidos a juzgamiento
funcionando como un verdadero «catalizador» ya que solo luego del
veredicto de culpabilidad, el juez profesional puede imponer una pena,
siendo esta la maxima expresion del punitivo del estado, resultando el
veredicto del jurado popular sobre los hechos y pruebas del caso un
contrapeso del poder del juez, y mas aun considerando que cuando el
veredicto es absolutorio el mismo es inimpugnable.

Por ultimo y en cuanto al principio de reserva y la privacidad de los
procesos de menores el Dr. Kogan, en idéntica postura que la Dra.
Moretti, sostiene que «ese derecho no resulta absoluto y puede ser
razonablemente reglamentado para poder preservarlo y, a la vez,
establecer procedimientos respetuosos del mandato constitucional»
citando la observacion general N°10, haciendo lugar al recurso
interpuesto por la defensa.

En este sentido, el votante expresa claramente que

Dentro de los lineamientos trazados unas lineas mas arriba para la
sustanciacion de un juicio a menores con la participacion de jurados
populares, se incluye la ausencia de asistencia de publico y no puede
considerarse que el jurado, que actua a la par del Juez profesional,
altere, afecte o cercene en alguna forma el derecho a la intimidad de
un menor que esta siendo enjuiciado. Ello asi por cuanto la labor del
jurado esta estrictamente cefiida a los alcances legales que marcan
su intervencion, con las atribuciones que las normas le confieren y
con limitaciones que son perfectamente compatibles con la reserva
que deben guardary que viene reglada en el art. 371 quater inc. 5 del
C.P.P.

En tercer lugar, la tercera magistrada votante la Dra. Budifio
coincidié con los argumentos expuestos por el Dr. Kogan y agrego su
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opinion acerca de la posible afectacion o no del derecho a la privacidad
del nifio o nifia frente a un Juicio por Jurados.

La Dra. Budifio comenzd estableciendo que si bien todo nifio
involucrado en un proceso -sea cual sea la naturaleza del mismo y su
rol- debe ser escuchado y su opinion ha de ser tenida en cuenta, no
necesariamente esta ha de ser vinculante para el Juez que debe velar
por la mejor decision a su respecto, la cual no siempre ha de coincidir
con lo que el nifio cree que es la mejor decision. En este marco incidira
de manera inversamente proporcional con su edad y madurez la
capacidad de que esa escucha sea mayormente considerada, pues
resulta evidente que no es lo mismo para quien sobre un nifio ha de
decidir cuanto éste pueda decir si tiene 8, 12 0 16 anos.

En el ambito penal juvenil y frente a la posibilidad de arribar a un
posible juicio oral en el cual se determine la culpabilidad o no de un
niflo o nifa, se advierte sin mayor hesitacion que nos encontramos
frente a un individuo que resulta punible por su edad vy, en
consecuencia, se ha considerado desde el Estado y conforme la
normativa nacional e internacional, que se encuentra en condiciones
madurativas de afrontar un debate oral y las consecuencias que del
mismo se deriven, esto es: la posibilidad de una condena y la
imposicion de una pena. En este caso, sera el juez especializado quien
afronte esa funcion y la decision del nifio respecto de la modalidad en
que ha ser juzgado

no solo no puede dejar de ser tenida en cuenta, sino que justamente
se afectaria su integridad como sujeto, su confianza en el proceso
que se le sigue y su igualdad con relacion al mismo derecho
concedido a un adulto frente al mismo caso, si fuera descartada. De
mas esta sefalar que el nifio y la nifa en todo proceso penal juvenil
en el cual se vea involucrado en caracter de imputado se encuentra
asistido por una defensa técnica especializada que ha de

aconsejarlo acerca de cual es la mejor decision para el futuro del
mismao.

La Dra. Budifio con respecto a lo sefialado expone que a diferencia
de lo acontecido en otras provincias del pais en las cuales el juicio por
jurados no es una opcion, sino que resulta un imperativo respecto del
juzgamiento de determinados delitos como Chaco o Chubut, el
régimen establecido por la ley 14543 importa que tal decision resulte
voluntaria para el encausado. En este sentido, la decision del imputado
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en el caso asistido por su defensa ha solicitado que su caso sea
ventilado por ante el jurado popular y la afectacion de su privacidad no
se produce ya que los jurados populares estan cumpliendo un rol
funcional que les irroga limitaciones en cuanto a los asuntos
ventilados en el debate en el cual participan y el mismo, mas alla de su
modalidad, no es publico.

Por ultimo, la Dra. Budifo cita la Observacion General nro 24 del
Comité de Derechos del Nifo relativa a los derechos de estos en el
sistema de justicia juvenil

46. Un nifio que haya cumplido la edad minima de responsabilidad
penal debe ser considerado competente para participar en todo el
proceso de justicia juvenil. Para hacerlo de manera efectiva, el nifo
necesita contar con el apoyo de todos los profesionales que
intervienen 'y comprender las acusaciones y las posibles
consecuencias y opciones, a fin de poder dar instrucciones a su
representante legal, recusar a testigos, hacer una exposicion de los
hechos y adoptar decisiones apropiadas con respecto a las pruebas,
los testimonios y las medidas que se impongan [..]

para luego agregar «61. Los nifos tienen derecho a interrogar a los
testigos de cargo y a solicitar testigos de descargo, y los procesos de
justicia juvenil deben favorecer la participacion del nifo, en
condiciones de igualdad, con asistencia letrada». Esta observacion
general segun la votante ha dado paso a un salto cualitativo en
relacion a avanzar hacia una Justicia Juvenil en la cual se garantice la
plena efectivizacion de la participacion del nifilo en el proceso en el cual
es parte, adhiriendo al voto del Dr. Kogan y haciendo lugar al recurso
interpuesto por la defensa.

V. El fallo de la sala Il de la camara de apelaciones y
garantias en lo penal de La Matanza

La sala Il de la camara de apelaciones y garantias en lo penal de La
Matanza en las causas No 14425 («Teves, Lucas Agustin s/ incidente
de apelacion al rechazo del juicio por jurados») y 14518 («juzgado de
responsabilidad penal No. 1 Deptal. y tribunal en lo criminal No. 5
Deptal. («Teves, Pablo Omar s/ incidente de competencia») el 23 de
septiembre de 2022, siguiendo los pasos del tribunal de casacion
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penal de la provincia de buenos aires, hizo lugar al requerimiento de la
defensa para que un menor sea juzgado por un jurado popular.

En el mencionado fallo la camara utiliza similares argumentos a los
de la casacion, pero me parece interesante destacar el siguiente
cuando trata la garantia constitucional del juez natural

Esto no es un dato menor dado que, en contra de lo sostenido por el
Magistrado de Responsabilidad Penal Juvenil, la garantia del Juez
natural (art. 18 de nuestra Carta Magna), analizada bajo el prisma
con el que ha sido concebida, de ningun modo puede encontrarse
limitada al Juez profesional. En tal sentido, considero que los
ciudadanos que integran el jurado popular son los verdaderos jueces
naturales de, cuanto menos, una parte esencial dentro del proceso
penal que no es ni mas ni menos que el dictado del veredicto y que
solo puede arribarse a la conclusion diametralmente opuesta (es
decir, entender que solo el Magistrado profesional lo es) fruto del
incumplimiento, que ascendio a mas de ciento sesenta afos, del
mandato impuesto por nuestros Constituyentes y de la practica
consecuente que hemos llevado adelante durante ese largo periodo
(voto del Dr. Lamas).

El Dr. Lamas continuo refiriendo con respecto a la ley provincial

14.543

En esa inteligencia, es dable rememorar que, en nuestra Provincia, el
juicio por jurados ha sido contemplado solamente para los delitos
mas graves y ha sido concebido como un derecho para los
imputados dado que, como bien es sabido, son ellos los que pueden
optar por ser juzgados o bien por un «Juez técnico» o bien por sus
pares (art. 22bis del C.P.P.).También debe puntualizarse que esta
norma tampoco contiene ninguna exclusion respecto de la
aplicacion del juicio por jurados a los procesos seguidos a menores
de edad. Y como otra cara de la misma moneda, las normas de
aplicacion al fuero juvenil no contienen ninguna referencia al
respecto.

Otro argumento destacable de la Camara es que hace énfasis en lo
establecido por la ley 13634 ya que establece que los menores de edad
tienen los mismos derechos que los adultos Asi el Dr. Lamas
establecio

Por lo tanto y conforme los fundamentos que vengo desarrollando,
no comparto la postura enarbolada por el distinguido Juez del fuero
juvenil en torno a la existencia de alguna prohibicion -ni de forma
expresa ni tacita- de que un acusado por la comision de un delito
antes de alcanzar la mayoria de edad pueda ejercer su derecho
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Constitucional de optar por ser juzgado por un Jurado popular (arts.
3 de la Ley 13.634 y 12 de la Convencion sobre los derechos del
nifio). Lo contrario implicaria, a mi modo de ver, otorgarle menos
derechos a un menor respecto de aquellos que posee, en igual
situacion, un mayor de edad, lo que iria en desmedro de la propia
naturaleza de lo plasmado precedentemente.

Por otra parte, otra cuestion relevante del fallo citado es la
importancia que el Dr. Lamas le da a la intervencion en el juicio por
jurados del Juez especializado en menores, dicha cuestion hecha por
tierra cualquier objecion que pueda invocarse con respecto al principio
de especialidad, mas aun teniendo en cuenta las instrucciones que el
juez especializado imparte al jurado popular, sobre la aplicacion de las
leyes especiales que consagran derechos en cabeza de los menores
de edad ya que estos derechos a tener en cuenta no difieren, en
términos de poder ser materia de instruccion al Jurado y de poder ser
aplicados por estos de conformidad con los arts. 371 bis y ter del
CPPBA. Ademas, en caso de que el veredicto del jurado sea
condenatorio, el juez especializado al dictar la correspondiente
sentencia se encontrara en perfectas condiciones para hacer efectivo
los derechos consagrados a los menores que adquieren particular
relevancia en este momento procesal (art. 58 de la Ley 13.634).

Siguiendo con este razonamiento el Dr. Lamas con respecto al
principio de reserva dispuso

Al mismo razonamiento arribo en lo que atafie a la preservacion de
laidentidad de los menores y a la falta de publicidad de ciertos actos
ya que el Juez técnico especializado podra adoptar, como director
del proceso, las medidas que estime conducentes para que en el
Juicio se respeten aquellos derechos. Esto, sin que pueda pasar
desapercibido que el Jurado no puede identificarse a tales efectos
con el publico, sino que, como ya expuse anteriormente, aquél es el
Juez natural previsto por el art. 18 de nuestra Ley Fundamental (arts.
4,5, 53y ccdtes. de la Ley 13.634).

Por ultimo, como en el fallo analizado se trataba de un mayor de
edad y un menor coimputados la camara resolvido acumular ambos
procesos disponiendo que el magistrado que debe dirigir el debate con
Juicio por Jurados es el Juez especializado del fuero de
Responsabilidad Penal Juvenil para ambos acusados debiendo
destacar que el Dr. Van Staden adhirio al voto del Dr. Lamas por
compartir los mismos argumentos.

294

Revista Pensamiento Penal | Vol.2 | Dossier especial | 2025


http://www.pensamientopenal.com.ar/

Guillermo Salvador Leibig

En conclusion, cabe hacer mencion que varias provincias como
Entre Rios, Catamarca y Formosa ya han permitido por via
jurisprudencial el juzgamiento de menores por el jurado popular, en
este sentido, aungue sea una cuestion procesal, teniendo en cuenta la
gravedad institucional imperante en esta materia es necesario que la
CSJN se expida al respecto y obviamente que el poder legislativo
cumpla con la deuda de regular de manera completa el instituto.

VL. El fallo de la suprema corte de justicia de Buenos
Aires. La otra cara de la moneda

El fallo del tribunal de casacion analizado anteriormente fue tan
controversial que motivd un recurso extraordinario por parte de la
representante del ministerio publico fiscal Dra. Maria Laura D’
Gregorio quien recurrio en queja ante la SCBA que decidié revocar el
fallo dictado por el tribunal de casacion penal el dia 29 de septiembre
del afio 2022.

En el fallo mencionado la suprema corte resalto la necesidad de
expedirse sobre la cuestion controvertida, aunque la sentencia no sea
definitiva, atento a encontrarse en juego la garantia del juez natural y
por la gravedad institucional imperante en ese momento, aunque la
cuestion debatida sea eminentemente procesal ajena a las previsiones
del art 494 CPPBA cabia admitir la via recursiva por encontrarse en
juego planteos de indole constitucional relacionados con la cuestion
controvertida por lo que resulta imposible su solucion sin atender tales
extremos.

Como primer punto de analisis la suprema corte establecio

en primer lugar, reparese que el 13 de mayo de 2015, este Tribunal
dicto la resolucion n® 838/15 mediante la cual, a raiz de consultas
recibidas por parte de magistrados del Fuero de Responsabilidad
Penal Juvenil con relacion a si se encuentra contemplado el
procedimiento de juicio por jurados en dicho fuero, concluyo que ello
no se encontraba previsto en la legislacion vigente, que era una
definicion legislativa que no podia ser suplida por esta Corte por
exceder su potestad reglamentaria.

Continuando con el razonamiento la SCBA expreso

La decision emitida por el doctor Kohan —y que recibiera la adhesion
de la doctora Budifio- que estimo que correspondia el juzgamiento
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por parte de un Tribunal de Jurados respecto del menor NEG, no
puede ser de ningun modo refrendada. Ello, en tanto parte de una
interpretacion arbitraria de la normativa aplicable, invadiendo
competencias que le resultan ajenas, apartandose de lo resuelto
tanto en el ambito institucional como jurisdiccional por esta Corte
sobre el punto, en cuanto se ha considerado que tal tematica excede
la facultad reglamentaria del Tribunal, al ser competencia del Poder
Legislativo local.

En este sentido, la suprema corte concluyd que el argumento
utilizado por el Dr. Kohan relativo a que la resolucion 838/15 fue
dictada hace varios afos y que el sistema de juicio por jurados se
encuentra instaurado en la provincia se desentiende respecto a lo
resuelto por la corte en el ambito de sus atribuciones invadiendo
competencias que le corresponden al poder legislativo resaltando lo
siguiente:

Ello por cuanto en tal oportunidad se sostuvo, y aqui se ratifica, que
la definicion en torno al momento en que debe implementarse el
enjuiciamiento por parte de jurados populares en procesos que
tengan como imputados a jovenes en conflicto con la ley penal le
corresponde exclusivamente a la legislatura local. Porque la tarea
requiere de una robusta discusion y evaluacion de sus beneficios,
oportunidad, conveniencia y, en todo caso, de las pertinentes
adecuaciones, disefos, estructuras y demas consideraciones
tendientes al respeto del principio de especialidad junto con otras
particularidades propias del fuero (citando el fallo Canales de la
CSUN).

A mayor abundamiento la SCBA sefialo

Es dable afirmar que las cuestiones que encierra la problematica de
los menores en conflicto con la ley penal, son de una delicadeza,
gravedad y complejidad extremas, tanto en sus causas, COmo en sus
consecuencias personales y con relacion a la comunidad toda. El
analisis de tales aspectos remite al disefio de las politicas publicas
en general, y la criminal en particular, que ameritan un debate
profundo y juicios de conveniencia, que exceden la competencia de
esta (conf.G. 147. XLIV. RECURSO DE HECHO Garcia Méndez, Emilio
y Musa, Laura Cristina s/ causa N° 7537, sent. Del 2-XI11-2018,
considerando 6°).

Asimismo, segun la opinion del superior tribunal provincial la
sentencia dictada por el tribunal de casacion constituy6 una violacion
al principio de division de poderes.
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Por otra parte, la suprema corte expreso que el tribunal de casacion
tuvo una interpretacion erronea del marco normativo estableciendo
que a pesar de que el art 1 de la ley 13634 refiere a la aplicacion
supletoria del CPPBA lo cierto es que adoptando una interpretacion
sistematica de las normas que entran en juego y teniendo en cuenta
el contexto, los fundamentos del proyecto de ley y los compromisos
del Estado Argentino con los derechos de los nifios, nifias vy
adolescentes llevan a concluir que el juicio por jurados no puede ser
implementado ya que el legislador no se ha manifestado al respecto,
resaltando que de los debates parlamentarios al momento de
sancionarse la Ley 14.543 y del mensaje de elevacion del mencionado
proyecto de ley no emerge ningun tipo de consideracion y/o referencia
a los jovenes en conflicto con la ley penal.

Con respecto a esta cuestion la SCBA critico la decision del Tribunal
de Casacion ya que no explico

por qué y como el silencio de los legisladores en torno a los jovenes
debe tomarse como la manifestacion de su voluntad positiva de ser
alcanzados por esa modalidad sin ninguna adecuacion a la
especialidad que reclama su particular situacion, maxime cuando se
le otorgd tanta relevancia a la publicidad que caracteriza a dicha
forma de juzgamiento que -—en principio- encuentra serios
obstaculos en laley 13.634 y en la normativa internacional.

Por ultimo, la SCBA dejé algunos interrogantes acerca de la
aplicacion del instituto del juicio por jurados

A modo de ejemplo cabria reparar en los delitos sobre los que se
habilitaria para este especial colectivo el juicio por jurados, si
respecto de los previstos en el art. 27 o se tendra en consideracion
el monto de pena en abstracto establecido en el art. 22 bis del
Caodigo Procesal Penal; todo lo relacionado con la etapa recursiva,
en cuanto a si cabria replicar el mismo disefio que para mayores u
otro diverso; sélo por referir a algunas cuestiones. Reparese en que
autorizada doctrina especializada en el fuero se interrogd acerca de
similares cuestiones «...de ser necesaria/debida la utilizacion del
juicio por jurados en la justicia juvenil, ;deberia el adolescente ser
juzgado por sus pares jurados adolescentes con capacidad de
responsabilidad penal?;, ;como se garantizaria la regla dela
especialidad, si el juzgador ni siquiera es jurista?;;qué ocurriria con
la regla que exige resguardo de la privacidad de las audiencias?;
;podria el adolescente optar por ser juzgado por jurados?; ¢regirian
las mismas reglas de mayoria para la votacion?, entre otras» (conf.
Beloff, Mary; Kierszenbaum, Mariano y Terragni,Martiniano, 2017,
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«La justicia juvenil y el juicio por jurados», La Ley, Afio LXXXI n°® 183
AR/DOC/2402:1-10.).

En conclusion, de las palabras utilizadas por la SCBA hay que hacer
una consideracion importante ya que la corte no habla en el fallo de
una incompatibilidad del juicio por jurados en el marco del régimen
penal juvenil, sino que solo se limita a decir que no es posible
implementarlo aun por que el legislador no se ha expedido al respecto,
dejando una puerta abierta para un futuro cuando el instituto se
reglamente por parte del poder legislativo.

VIl. Entre rios. Juicio por jurados cuando hay
mayores y menores coimputados

El 18 de marzo de 2021 la sala | del superior tribunal de justicia de
Entre Rios resolvid disponer que en aquellas causas en que existan
personas mayores y menores de edad imputados en forma conjunta,
que deban ser llevadas a juicio por jurados, se siga ese procedimiento
aun para los menores y hasta la emision del veredicto, debiendo
entender luego el juez especializado en la materia en los supuestos en
que corresponda proceder a la correspondiente integracion de
sentencia.

Sin perjuicio de ello, el STJER dispuso que cuando el proceso tenga
a un imputado menor exclusivamente debe excluirse el procedimiento
del juicio por jurados, aun cuando se encuadren en el art 2 de la Ley
10.746, debiendo entender en todos estos casos el Juez Especializado
en materia de minoridad fundando dicho argumento en el principio de
especialidad consagrado en normas  constitucionales vy
convencionales.

Es por de mas interesante lo resuelto por el STJER ya que permite
el procedimiento deljuicio por jurados cuando el proceso penal se siga
contra mayores y menores de edad imputados conjuntamente,
estableciendo

En consecuencia, en la actual situacion y con la legislacion vigente,
se interpreta que no es posible por el momento hacer extensiva la
aplicacion del procedimiento de juicio por jurados a la justicia penal
juvenil entrerriana, donde solo cabe diferenciar aquellos supuestos

de procesos conjuntos de personas menores y mayores de edad -
en los que no es posible llevar adelante juicios simultaneos y/o
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paralelos sobre un mismo hecho - que podrian seguir aquel
procedimiento con la expresa salvedad que la eventual audiencia de
integracion de sentencia, en caso de arribarse a la consiguiente
declaracién de responsabilidad del menor, debera estar siempre a
cargo de un juez penal especializado para resguardar precisamente
ese principio fundamental, de orden convencional.

Por esta resolucion del STJER se procedio a realizar el juicio por
jurado, debiendo destacar que la plataforma factica del caso versaba
sobre diversos cargos de violencia sexual cometidos por el joven
B.C(que al momento de los hechos tenia 17 afios) y su pareja
conveniente contra un nifio y una nifia que eran el primo y la hermana
B.C, el debate durd mas de 4 horas y el jurado resolvid dictar un
veredicto de culpabilidad contra ambos imputados, debiendo declarar
el auto de responsabilidad del menor el correspondiente juez
especializado en materia de minoridad.

Este fallo es un hito historico en la tematica que vengo abordando
en el presente articulo ya que se traté del segundo juicio por jurado
realizado cuando el imputado era menor de edad, el primero habia sido
en la provincia de Cordoba en 2004 pero el jurado conformado
pertenecia al sistema de jurado escabinado.

VIIl. Catamarca. Un fallo histérico

En Catamarca el juez penal juvenil Gershani Quesada resolvid no
hacer lugar al planteo de incompetencia del jurado popular, realizado
por el Ministerio Publico Fiscal respecto de la causa de Andrea
Navarro quien fue apufialada 37 veces en enero del afio 2022, el
principal sospechoso del hecho fue su vecino quien tenia en ese
momento 17 anos, el mismo fue imputado por los delitos «robo
calificado por el uso de armas» y «homicidio criminis causa en grado
de tentativa en concurso real en calidad de autor». A la vez, elevo el
legajo a la corte de justicia a efectos de que se expida sobre la
aplicabilidad de la ley de juicio por jurados populares a personas
menores de edad, en las condiciones de su vigencia o si por el
contrario se suspende su aplicacion temporariamente hasta tanto el
tema sea debatido especificamente en la legislatura provincial, atento
a la complejidad y especificidad de la materia.

El magistrado en la mencionada resolucion establecio que

299

Revista Pensamiento Penal | Vol.2 | Dossier especial | 2025


http://www.pensamientopenal.com.ar/

Eljuicio por jurados a personas menores de edad en la provincia de buenos aires

Los menores de edad pueden ser enjuiciados bajo la modalidad de
juicio por jurados populares. Las ventajas y beneficios son
perfectamente aplicables. La ley existe y la Corte de Justicia, con
base a sus facultades, la reglamentd y no excluy6 a las personas
menores de edad [..]

En dicho fallo dispuso que no existe regulacion que impida o vede la
aplicacion del sistema de jurados populares a los procesos seguidos
a los jovenes en conflicto con la ley penal. A la vez, aclard que
adolescentes y jovenes poseen los mismos derechos y garantias que
los adultos.

Es interesante resaltar lo expresado por el juez

La institucion del jurado popular resulta trascendente para que a través de su
veredicto de culpabilidad habilite al juez para aplicar todo el poder coercitivo con
el que el Estado lo inviste. No hay razones para excluir el control ciudadano de las
infracciones penales que cometan los adolescentes. La tarea del jurado popular
en la determinacion de los hechos y responsabilidad penal no es distinta en el caso
de los adolescentes de lo que debe hacer en caso de los mayores.

Por su parte, el fiscal del fuero especializado Guillermo Narvaez se
habia opuesto al juicio popular con los argumentos harto conocidos y
apelo la decision del juez de menores Fabricio Gershani Quesada.

La corte suprema de justicia de Catamarca le dio la razon al juez de
menores ya que considerd inadmisible el recurso, especificamente, La
Sala Penal del maximo Tribunal de Justicia catamarquefo, integrada
por los ministros Hernan Martel, Fernanda Rosales Andreotti vy
Verdnica Saldafo, sehald que la Camara de Sentencia Penal Juvenil
resolvié no hacer lugar al planteo de incompetencia del jurado popular
realizado por el Ministerio Publico Fiscal. «Las partes intervinientes no
la recurrieron, no existe conflicto», se destaco.

Este fallo dictado por el Juez Penal Juvenil es historico en nuestro
pais porque, hasta ahora, los juicios por jurados contra menores solo
se hicieron cuando habia coimputados mayores.
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Xl. Conclusiones

Que habiendo hecho un analisis del instituto del juicio por jurados
repasando lo establecido por los articulos de la constitucion nacional
gue mantuvieron practicamente su redaccion originaria desde 1853, la
ley provincial 14.543, la ley nacional 22.278 y la ley provincial 13.634
que regulan el Régimen Penal Juvenil a nivel nacional y provincial, asi
como también diferentes precedentes jurisprudenciales a favor y en
contra de la implementacion del juicio por jurados en el proceso penal
de menores, podemos concluir que se trata de un tema que se
encuentra realmente controvertido en la jurisprudencia de nuestro
pais y sobre todo en la provincia de buenos aires.

Esta discusion se debe a que la ley 14.543 que instauro el instituto
de juicio por jurados en nuestra provincia nada dijo acerca si el mismo
es aplicable o no cuando el imputado es menor de edad, cuestion que
tampoco es suplida por las leyes que regulan el régimen penal juvenil
que tampoco hace mencion al juicio por jurado, mas aun teniendo en
cuenta que en nuestra provincia el juicio por jurado procede cuando el
delito imputado respecto del cual el fiscal solicito la requisitoria de
elevacioén ajuicio es criminal (mas de 15 afios de prision) y es optativo
para el imputado quien puede elegir ser juzgado por un juez
profesional o por un jurado.

Por esta razon debemos analizar si el instituto del juicio por jurado
es compatible con los principios rectores del proceso de menores y
con los derechos especiales consagrados a los nifios, nifias vy
adolescentes por la normativa constitucional y convencional, adelanto
mi conclusion positiva al respecto.

En primer lugar, no hay ningun obstaculo legal para poder instaurar
el juicio por jurados en el proceso penal de menores de la provincia de
buenos aires ya que dicha forma de juzgamiento no se encuentra
prohibida por la normativa analizada y por ende debe seguirse el
principio general en la materia que consagra que los ninos, nifias y
adolescentes tienen los mismos derechos y garantias que los
mayores de edad, sumado a los derechos y garantias que sean
reconocidos por su especial condicion. Aqui debemos detenernos en
el art 118 CN que establece claramente que «todos» los juicios
criminales deben ser terminados por jurados, por |0 que nuestro plexo
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constitucional es claro y no establece ningun tipo de distincion al
respecto.

En segundo lugar, los principales argumentos que se esbozan para
rechazar la implementacion del juicio por jurados en el proceso de
menores son la falta de especializacion del jurado y la afectacion a la
privacidad del menor olvidando por completo la esencia y la
importancia que tiene el jurado ya que este forma parte de la garantia
del juez natural consagrado por el art 18 CN.

En este sentido, el jurado es la maxima expresion de la participacion
ciudadana en los asuntos publicos y un verdadero limite al poder
punitivo del estado ya que el jurado es el «juez de los hechos» porque
tienen el importante deber de analizar los hechos y pruebas traidos al
caso por el ministerio publico fiscal o el particular damnificado en su
caso y decidir si se encuentra probada la comision del delito por parte
de la persona imputada dictando el correspondiente veredicto de
culpabilidad o de absolucion, solo después de dictado el veredicto de
culpabilidad el juez profesional va a poder imponer una pena al
imputado y en caso de que el veredicto del jurado sea absolutorio el
mismo es irrecurrible(art 371 quater CPPBA). Por lo expuesto segun el
art T CPPBA el jurado popular es un verdadero juez natural y la
expresion de la soberania popular que decide si a un ciudadano le
corresponde 0 no una pena, solo luego de pasar ese filtro el juez va a
determinar su quantum de conformidad con los arts. 40y 41 cp.

Con respecto a la cuestion de la falta de especialidad del jurado,
dicho argumento carece de todo sentido, ya que si el debate con
jurado popular es dirigido por un juez especializado titular del fuero de
responsabilidad penal juvenil este tiene la posibilidad de dar
instrucciones al jurado sobre como tienen que evaluar las
circunstancias facticas y la prueba del caso de conformidad con los
derechos especiales consagrados a los menores de edad por la
normativa constitucional e internacional, por lo que el jurado al
momento de analizar los hechos y la prueba van a tener que
considerar los derechos consagrados a los menores de edad por su
especial condicion, quedando sorteado el obstaculo de la falta de
especialidad.

Por otro lado, el argumento de afectacion a la privacidad del menor
dicho argumento también carece de sentido, ya que la intervencion del
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jurado popular no implica que el juicio sea publico porque los doce
ciudadanos son jueces naturales para nuestra legislacion y deben
comportarse como tales, debiendo guardar secreto sin poder divulgar
lo presenciado y escuchado en el debate oral, por lo que dicho
argumento también se encuentra sorteado.

Dichos argumentos utilizados para criticar jurado son superficiales
y olvidan la esencia constitucional del instituto y la importancia que
tiene en un estado democratico de derecho, realmente me hacen
acordar al argumento muchas veces utilizado que el veredicto dictado
por el jurado carece de fundamentacion por lo que no tiene que ser
considerado valido como acto jurisdiccional el cual fuera desechado
por completo por la CSJUN , aqui los argumentos mencionados
argumentos tienen la finalidad de menospreciar al jurado y al veredicto
como acto emanado de la soberania popular desconociendo su
verdadera naturaleza y esencia.

En este sentido, se hace necesario adoptar una correcta
interpretacion de la garantia constitucional del juez natural (art 18 CN),
en este sentido es esclarecedor lo expuesto por Maier:

Conforme a ello es claro que nuestra Constitucion ha intentado
asegurar, como garantia para el justiciable, la imposibilidad de
manipular el tribunal competente para el enjuiciamiento de tres
maneras especificas: al declarar la inadmisibilidad de las
comisiones especiales, al impedir que juzguen tribunales creados
con posterioridad al hecho objeto del proceso y al indicar que, en
todo caso, es competente para juzgar el tribunal-federal o provincial-
con asiento en la provincia donde se cometid ese hecho(y los
jurados que integran el tribunal deben tener su domicilio en esa
provincia = jurado de vecindad, CN 118)"2.

Esta misma idea surge del voto del Dr. Kohan en la causa numero
118790 del Tribunal de Casacién Penal de la Provincia de Buenos Aires
caratulada Velazque o Velazquez Americo S/ Recurso de Casacion
donde ha establecido:

En esa idea, con el avenimiento de la aludida normativa, se advierte
entre los principios contenidos en el art. 1 del C.P.P. al de «juez
natural» y al «juicio por jurados», lo que viene a significar que en los
casos previstos por el nuevo ordenamiento habra una suerte de
desdoblamiento en la tarea de juzgar algunos delitos criminales que

2 Maier, J. B. J. (2004). Derecho procesal penal (Tomo |, 2.2 ed., 3.2 reimp.). Buenos Aires:
Editores del Puerto, p. 765.
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queda en cabeza de un «Juez Natural» y de un «Jurado Natural», con
funciones bien diferenciadas, mas ambos con un reconocimiento en
el texto constitucional.

En tercer lugar, debemos considerar que los menores que forman
parte del regimen penal juvenil tienen, por ahora, 16 y 17 aflos y han
sido considerados imputables por nuestra legislacion y por lo tanto
con la capacidad de comprender y entender la criminalidad de sus
actos, entonces si pueden entender la criminalidad de su conducta
porque no estarian en condiciones de elegir ,siguiendo la misma
l6gica, de la manera de como deben ser juzgados asesorados por un
defensor especializado, aplicando el mentado principio de la
autonomia progresiva consagrado por el CCyC que dispone
expresamente que los adolescentes de 16 afos pueden tomar
decisiones sobre su propio cuerpo de manera independiente teniendo
en cuenta su edad y grado de madurez, reconociendo en ellos una
capacidad progresiva.

En cuarto lugar, no estoy de acuerdo con lo resuelto por la SCBA ya
qgue en mi opinion el tribunal de casacion penal en el fallo GNE no
excede sus competencias invadiendo las potestades reglamentarias
que le corresponden al poder legislativo provincial, sino que realiza una
excelente interpretacion sistematica del derecho vigente, ya que es
una cuestion no regulada por ende constituye una laguna normativa,
no se encuentra prohibida por la legislacion por eso la interpretacion
que haga el juez de las normas debe ser lo mas abarcativa posible y
esta es una de las funciones principales del poder judicial, que no debe
realizar una tarea mecanica de subsuncion de una norma a un caso
particular sino que debe realizar una ponderacion de todas las normas
y principios juridicos enjuego para llegar a la solucion del caso. En este
sentido, de la lectura de ambos fallos (SCBA vy tribunal de casacion)
denotamos una diferencia fundamental en el analisis del marco de
normativo aplicable al caso, la SCBA al realizar su analisis olvida de
mencionar lo establecido en la CN y esta cuestion no es menor ya que
su analisis comienza con las normas provinciales, omitiendo valorar el
espiritu que los convencionales constituyentes le han dado al Juicio
por Jurados, debiendo recordar que tardamos mas de 166 anos en
implementar el instituto que estuvo regulado en nuestra constitucion
desde 1853, esta reticencia al jurado es una cuestion historica que
viene produciéndose en nuestro pais desde sus inicios.
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Por esta razén sostengo que el fallo del tribunal de casacion de
manera alguna tuvo la finalidad de inmiscuirse en la tarea del poder
legislativo y reglamentar el instituto del juicio por jurados, sino que
realizo una interpretacion de las normas en juego de manera
compatible con la constitucion nacional siendo dicha tarea exclusiva
del poder judicial y una de las mas importantes para el mantenimiento
de nuestro estado constitucional de derecho.

Por ultimo, no puedo dejar de tener en cuenta que en la actualidad
se encuentra instalado en la opinidn publica el debate por la baja de la
edad de imputabilidad y esto se debe por el aumento de delitos
violentos realizados por personas menores de edad tales como robos
agravados, homicidios, abusos sexuales, etc. que han llevado a
nuestra sociedad a criticar duramente nuestro régimen penal juvenil,
por eso gran parte de nuestra poblacion solicita que se baje la edad de
imputabilidad, es mas ya hay varios proyectos de ley presentados en
el congreso de la nacidon que van por este camino. Mas alla, de estar a
favor o en contra de la baja de la edad de imputabilidad, porque excede
el objeto de este trabajo, quiero dejar expresado que resulta
fundamental la implementacion del juicio por jurados en el proceso de
menores, ya que este al igual que nuestra justicia en general se
encuentra totalmente deslegitimado en nuestro pais, y esto es una
realidad que los operadores judiciales debemos asumir y hacernos
cargo.

Por esta razon, el juicio por jurado es fundamental para que la
ciudadania participe en la justicia y se sienta parte de ella, sobre todo
en el proceso de menores que se encuentra tan cuestionado hoy en
dia, por eso debemos repensar laimportancia del instituto, porque solo
de esta manera podremos comenzar a recuperar la confianza de
nuestra sociedad hacia la justicia acercando e integrando a los
ciudadanos al poder judicial, si nos seguimos aislando y alejando de la
comunidad los problemas van a ser irreparables.
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