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$LIBRA: Anatomia de un cryptogate
argentino

Por Alexis Zeballos'

El lanzamiento del token $LIBRA, asociado indirectamente a figuras del gobierno
argentino, ha destapado un escandalo que mezcla innovacién financiera, opacidad
institucional y riesgos sistémicos. Este caso, bautizado como «Cryptogate», expone la
tension entre la promesa libertaria de las criptomonedasyy la realidad de un ecosistema
donde la falta de regulacion facilita esquemas de alto riesgo. Analizamos los conceptos
clave, la cronologia del caso, los detalles técnicos de $LIBRA Y las implicaciones legales
de un fendmeno que podria redefinir la relacion entre politica y finanzas
descentralizadas.
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a. Introduccion _
b. Algunos conceptos bdsicos

En llegada de Javier Milei a la presidencia

argentina prometia una revolucién liberal, Antes de adentrarnos en el laberinto del
un shock econémico para despertar a un caso $LIBRA, es crucial entender el
pais dormido en el estatismo. Sin embatgo, vocabulario basico de este universo. En
una sombra ha comenzado a oscurecer esa términos sencillos:

narrativa: un  «ypfogatey que levanta
interrogantes sobre la ética, la transparencia
y, quizas, la legalidad de ciertas operaciones
financieras en el incipiente ecosistema cripto
local. No es el primero, ni sera el ultimo
escandalo en este naciente mundo, pero
sirve como un recordatorio brutal de los
riesgos inherentes. Un token llamado

® Blockchain: Registro digital seguro vy
compartido que guarda transacciones en
bloques conectados, evitando cambios o
fraudes.

o Criptomoneda: Dinero digital nativo de
una red blockchain (ej: Bitcoin en
Bitcoin, ETH en Ethereum).

$LIBRA, supuestamente disefiado para ® Token: Activo digital creado sobre
«democratizar las finanzasy, se convirtié en blockchains  existentes. $LIBRA, por
el epicentro de un huracan que mezcla ejemplo, es un token en Solana.

politica, especulacion y tecnologia. o  Memecoin: Tokens sin utilidad real, cuyo

valor depende del marketing y la
especulacion. Dogecoin es el ejemplo
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clasico; $LIBRA ha sido acusado de
funcionar bajo esta logica

o DEX  (Decentralized  Exchange):  Un
mercado de intercambio de criptoactivos
que funciona sin intermediarios. En lugar
de confiar en una entidad centralizada

(como Binance), los  usuarios
intercambian directamente entre si
mediante contratos inteligentes.

Plataformas como Raydium (Solana)
permiten listar tokens sin verificaciones.

o Jupiterr Un agregador DEX en el
blockchain de Solana. En esencia, Jupiter
busca el mejor precio para un
intercambio de tokens en multiples
DEXSs, optimizando la ejecucion para el
usuario.

En este contexto, también es importante
hablar de ICOs (Initial Coin Offerings) o Token
Sales: la forma en que muchos proyectos
cripto recaudan fondos mediante la venta de
sus propios tokens. L.a promesa es que al
invertir temprano, se puede obtener grandes
ganancias si el proyecto tiene éxito. Sin
embargo, esta promesa a menudo se ve
ensombrecida por la realidad, ya que
muchas ICOs resultan ser estafas o
proyectos fallidos.

Por ultimo, pero no menos importante,
esta el concepto de Tokenomics: el disefio
econémico de un token. Hsto incluye
aspectos como la oferta total, Ia
distribucion, la forma en que se queman o
acufian nuevos tokens, y los incentivos para
los participantes. Unos tokenomics bien
disefiados ~ son  cruciales para la
sostenibilidad y el valor a largo plazo de un
token.

c. Cronologia

El 14 de febrero de 2025, a las 18:30 hora
de Argentina, se cre6 el token $LIBRA en la
plataforma anénima Fixed Float, siendo
lanzado en el blockchain de Solana, lo que
facilité su posterior listado en diversos
exchanges descentralizados (DEXs). Poco
después, a las 19:01, el presidente de
Argentina, Javier Milei, promocion6
activamente el token a través de sus cuentas
en X e Instagram, presentindolo como una
iniciativa destinada a impulsar la economia

argentina mediante el apoyo a pequefias
empresas.

Esta promocién generé un rapido
aumento en el valor de $LIBRA, impulsado
también por su facil acceso a través de
agregadores DEX como Jupiter, que
optimizan los intercambios al buscar los
mejores precios en multiples plataformas,
atrayendo asi a un mayor numero de
inversores y elevando significativamente el
volumen de negociaciéon. En cuestion de
horas, la capitalizaciéon de mercado del
token alcanz6 aproximadamente los $4.000
millones, con un precio que se disparé de
$0.25 a $5.54 en tan solo 45 minutos y un
volumen transado de $1.500 millones.

Sin embargo, alrededor de las 22:00,
unos pocos grandes inversores retiraron
cerca de $90 millones, lo que provocé un
desplome abrupto en el valor de $LIBRA.
Adicionalmente, se estima que los
desarrolladores extrajeron entre $80 y $100
millones, presumiblemente aprovechandose
de la liquidez generada en los DEXs.

En la madrugada del 15 de febrero, a las
00:38, el presidente Milei eliminé su
publicacién original y negd cualquier
vinculacién con el proyecto $LIBRA. Este
hecho desaté una ola de denuncias y criticas,
acusando al presidente de promover una
posible estafa financiera, y se puso en tela de
juicio la facilidad con la que $LIBRA fue
listado y promocionado en DEXs sin
verificaciones rigurosas.

El escandalo trascendi6 a medios
internacionales el 16 de febrero, y la Oficina
Anticorrupciéon de Argentina anuncié el
inicio de wuna investigacién sobre la
conducta de Milei y su gabinete en relacion
con la promociéon de $LIBRA.

Finalmente, para el 19 de febrero de
2025, se revel6 que el 86% de los inversores
en $LIBRA sufrieron pérdidas, que
ascendieron a un estimado de $251 millones.
El impacto negativo del escandalo también
se reflejo en el ecosistema Solana, cuyo
token experimentd una caida de alrededor

del 20%.
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d. Auditoria parcial del del
token $LIBRA

El caso $LIBRA, ofrece una oportunidad
unica para reflexionar sobre los riesgos del
mundo cripto y la necesidad de regulaciones
mas claras. Lanzado bajo la promesa de
fortalecer la economia argentina apoyando a
emprendedores, este proyecto rapidamente

se convirtié en un ejemplo de lo que no se
debe hacer.

Aqui algunos puntos clave: El token con
el simbolo $LLIBRA opera en el blockchain
de Solana. Fue lanzado con la ambiciosa
meta de impulsar la economia Argentina,
aunque su ejecucion ha sido cuestionada
desde el principio. El 14 de febrero de 2025,
la recomendacién de Javier Milei desatd una
ola de inversiones en este activo digital. En
cuestion de horas, su valor se disparo,
alcanzando una capitalizaciéon de mercado
de 4.000 millones de délares.

Sin embargo, la alegrfa duréd poco:
inversores con informacion privilegiada
retiraron cerca de 100 millones de délares de
este token, provocando un desplome del
93% en su valor. La auditoria revela que el
activo digital esta clasificado como «SCAMb».
Este término sugiere que, desde su
concepcién, el proyecto carecfa de
fundamentos sélidos y estaba destinado al
fracaso. Un dato alarmante es la
concentracion del 80% (aprox.) de los
tokens en  pocas  billeteras.  Esta
centralizacién extrema plantea serias dudas
sobre la transparencia y el control del
mercado de este activo, exponiéndolo a la
manipulacion.

La caida de $LLIBRA no solo afectd a los
inversores de este token, con pérdidas
estimadas en mads de 4.000 millones de
ddlares, sino que también generd
desconfianza en el ecosistema DeFi, ademas
de cierta pérdida de credibilidad hacia el

Gobierno argentino.

Este caso pone de manifiesto la urgencia
de establecer marcos regulatorios mas
estrictos para proteger a los inversores y
evitar futuras estafas con activos digitales.
La falta de claridad en las regulaciones
permite que proyectos como $LIBRA

operen en un limbo legal, aprovechandose
de la falta de conocimiento de los usuarios.

e. Posibles responsabilidades
juridicas

Adviértase al lector que este analisis
hipotético no prejuzga responsabilidades
sino que delimita parametros juridicos para
una eventual investigacion formal. La
gravedad de las imputaciones requeriria
pruebas concluyentes que demuestren el
dolo especifico y la relaciéon causal directa
entre las acciones de Milei y los petjuicios
denunciados.

La promocién publica del token $LIBRA
por parte del Presidente Javier Milei genera
interrogantes sobre su adecuacién al marco
juridico vigente. De comprobarse los
hechos denunciados, su actuacién podria
contravenir multiples disposiciones legales,
aunque se subraya la necesidad de respetar
el debido proceso y la presuncion de
inocencia hasta que exista sentencia firme.

La difusién masiva del activo digital
mediante redes sociales oficiales habria
operado como factor de legitimacién ante
potenciales  inversores, situacion — que
juridicamente podria equipararse a un aval
institucional no regulado. Esta practica, de
confirmarse, colisionatia con el articulo 36
de la Ley de Etica Piblica que prohibe a los
funcionarios utilizar su posicion para influir
en operaciones econdémicas privadas.

En el ambito penal, se identificarfan tres
posibles lineas de investigaciéon: I) La
configuraciéon de estafa mediante engafio
(art. 172 CP) por omisién de informacion
sobre riesgos y vinculaciones previas con
operadores del esquema, II) Un eventual
abuso de autoridad (art. 248 CP) al emplear
medios  presidenciales  para  fines
particulares, y III) Posible asociacion ilicita
(art. 210 CP) si se demostrara coordinacion
permanente con los promotores financieros.

El  derecho  comercial  plantearia
cuestionamientos sobre el cumplimiento de
la Ley 27.440 de Mercado de Capitales,
particularmente respecto a los requisitos de
prospecto informativo y registro ante la
CNV. La arquitectura transnacional del
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proyecto no eliminarfa responsabilidades
locales, pues la participacion de residentes
argentinos en la comercializacion activa la
jurisdiccion nacional.

Desde el derecho constitucional, surgiria
un debate sobre los limites de la inmunidad
presidencial si eventualmente se verificara
que las actuaciones se realizaron en caracter
personal y no oficial. La doctrina judicial en
casos como "Fayt" establecerfa que las
garantfas  institucionales no  cubren
actividades ajenas al ejercicio del cargo.

f. Conclusion

El caso del token $LLIBRA es un espejo
que refleja las contradicciones y peligros
inherentes al auge de las finanzas
descentralizadas. Prometia democratizacion
tinanciera y apoyo a la economia argentina,
pero rapidamente se desvel6 como un
esquema especulativo que causé pérdidas
millonarias y sembré desconfianza. La
ausencia de una fase ICO transparente,
donde se hubieran detallado los tokenomics
y el propésito del proyecto, sumado a la
dificultad para el inversor comun de operar
en DEXs y verificar la legitimidad del token,
son factores que exacerbaron el riesgo. La
necesidad de interactuar con DEXs,
agregadores  como  Jupiter,  wallets
especificas y la complejidad de verificar la

legitimidad de un token a través de su
nimero de contrato, crean barreras que
favorecen a los mas informados y expone a
los demas a riesgos innecesarios.

Este episodio no es solo una advertencia
sobre los riesgos de invertir en
criptomonedas sin la debida diligencia.
También plantea preguntas incémodas
sobre el papel de las figuras publicas en la
promocién de activos digitales, la necesidad
de regulaciones mas claras y la
responsabilidad de los creadores de
proyectos cripto.

La promesa de la tecnologia blockchain
y las criptomonedas sigue siendo atractiva:
descentralizacién, transparencia, innovacion
financiera. Sin embargo, para que esta
promesa se materialice, es fundamental que
los participantes del ecosistema actien con
ética y responsabilidad. La regulacién es
necesaria para proteger a los inversores y
evitar fraudes, pero no debe sofocar la
innovacion.

En dltima instancia, el caso $LIBRA nos
recuerda que no existen atajos para la
prosperidad econémica. La creaciéon de
valor real requiere trabajo  duro,
transparencia y un compromiso genuino
con el bienestar comun. Las criptomonedas
pueden ser una herramienta util, pero no
son una panacea.
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