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La problematica de la mal llamada «baja
de la edad de imputabilidad»

Por Nahuel F. DiaZ

El debate sobre la edad de punibilidad en el régimen penal juvenil en argentina ha
resurgido, como es habitual, como respuesta a un problema aln mas grande, con la
promesa de reducir esta edad de 16 a 13 0 14 anos dependiendo de qué propuesta se
adopte. En este analisis se pretende adentrarse en un problema recurrente de errores
terminolégicos a la vista de generar un desvio natural en cuanto al foco de discusion.
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a. Un problema con historia

Durante los ultimos afios, los medios de
comunicacién nos inundan con informacioén
que, muchas veces, no contiene la necesaria
exactitud que requiere un tema como el
planteado.” En la mayoria de las ocasiones,
se habla de esta supuesta baja de edad de
imputabilidad, lo cual es totalmente erréneo
en términos técnicos, ya que la
imputabilidad no se define basindose en
una edad ni mucho menos con la
modificaciéon de una ley. La imputabilidad
segun Zaffaroni (1973) es «la ausencia de un
impedimento  de  cardcter  psiquico  para  la
comprension de la antijuridicidady (p. 584). Para
llegar a dicho andlisis, es menester
adentrarse en la vieja y conocida teorfa del
delito para entender la ubicacién sistematica
de este término tan utilizado. Esta teotia, en
su ultimo escalafén, contiene el estrato
conocido como culpabilidad, que no es mas
que reprochabilidad; es la posibilidad de
reprocharle al autor haber cometido el
injusto. En primer lugar, siguiendo la

doctrina mayoritaria, se verifica lo conocido
como capacidad psiquica de culpabilidad
(imputabilidad). El articulo 34° en su inciso
1° de nuestro cédigo penal argentino es el
encargado de establecer los supuestos que
neutralizan la responsabilidad penal debido
a la incapacidad del individuo para
comprender la criminalidad del acto o dirigir
sus acciones al momento de cometer un
delito.

Estos supuestos son: (1) estado de
insuficiencia de facultades; (2) alteraciones
morbosas de las facultades; o (3) estado de
inconsciencia.

El concepto de este articulo 34 tiene
caracter  psicolégico,  psiquiatrico y
normativo de la imputabilidad. Esto
significa que, en el caso concreto, quien
determine la imputabilidad o
inimputabilidad sera el juez, ayudado por las
ciencias auxiliares del derecho penal.

De acuerdo con lo antes expuesto, los
menores de edad técnicamente no son
inimputables;  vulgarmente  se  los
comprende en los  supuestos de
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inimputabilidad de manera erronea. La ley
define de forma clara la situacién de los
menores incursos en delitos como no
punibles, entendiendo la punibilidad como
la capacidad del poder punitivo para
reprimir una conducta que previamente
configura un delito. Es asi que el articulo 1°
de la ley 22.278 (1980)3, sefiala «no es punible
el menor que |...]». Por ultimo, se puede
mencionar el articulo 1° de la ley 22.803
(1983)4, que repite la misma férmula de que
no son punibles.

La causa de exclusion de pena es un tema
abarcado en su totalidad por la politica
criminal, considerando que no es
conveniente reaccionar de la misma forma
que se hace con los mayores de edad,
reemplazando dicha pena por medidas
establecidas en las leyes 22.278, 22.803 y
26.0615, destacando estas en su articulado la
importancia del enfoque rehabilitador para
los menores de edad.

b. La importancia de las
palabras

Es importante hacer esta diferenciacion
en cuanto a la terminologfa adecuada a la
hora de discutitr sobre esta cuestion,
béasicamente porque al hablar de baja de
punibilidad se torna mas compleja la
discusion, ya que habria que justificar de
manera fehaciente que el cambio en la ley
serfa lo mas adecuado y darfa la solucién
acertada a este problema tan grande que
tenemos. Lo cual sabemos que es algo
totalmente improbable, que una persona
pueda confirmar siquiera con probabilidad
rayana a la certeza el éxito de esta reforma
planteada.

En cambio, al hablar de baja
imputabilidad, como se conoce vulgarmente
en los medios de comunicacion, por pseudo
especialistas y, lamentablemente, por
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muchos profesionales tanto del derecho
como de otras ramas, se dejan de lado todas
las cuestiones que tendrian que hacer a la
materia de debate. El foco del problema se
sumerge en algo totalmente diferente: la
capacidad de comprension y discernimiento
de los menotes de edad, lo cual es
practicamente innegable. Hay menores de
16 afios que tienen la posibilidad de
comprender la antijuricidad de su conducta;
habrfa que comprobarlo en el caso concreto.
No son inimputables, como regla, aunque
puede haber y hay muchos menores que son
inimputables como consecuencia de su
escaso desarrollo psiquico de acuerdo a su
edad. Al centrarse la discusiéon en un
problema diferente, se ignora la realidad,
que es algo que, como sociedad, no
deberfamos obviar. El derecho penal nunca
ha solucionado ni solucionara ningin
problema a lo largo de la historia, ya que
generalmente llega a resguardo de un bien
juridico afectado. Entonces ¢como se
supone que lo que tendrfa que ser utilizado
como ultima ratio se pretenda utilizar de
manera abarcadora e indisctiminada,
generando un dafio intergeneracional?

c. El trasfondo del problema

La realidad que tiene dicha modificacion
responde a un pedido social que exige la
utilizacién del derecho penal como cura de
todos los males. Serfa mucho mas sencilla
esta rapida solucioén con «efecto placebor, como
bien lo define la profesora Beloffo, que
indagar cudles son los problemas que llevan
a los menores de 16 afios a incurrir en la
delincuencia. Mas aun teniendo en cuenta
que decir que la delincuencia juvenil esta en
aumento es una percepcion recurrente en
los medios, aunque las estadisticas no
reflejan un incremento significativo. Segin
el informe del «sistema nacional de estadistica
sobre ejecucion penal (SNEEP)», el porcentaje

nifios y adolescentes. Boletin Oficial de la
Republica Argentina
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de delitos cometidos por menores de edad
se mantiene relativamente bajo en
comparacion con el total de delitos en el
paifs. Aunque se intente difundir de manera
atemorizante el supuesto aumento de delitos
cometidos por menores, vemos que en la
realidad no se ve reflejada para configurarlo
como un peligro inminente y mucho menos
para ser consumido por el poder punitivo.
Esta solucion planteada no es mas que una
herramienta rapida que no hace mas que
acrecentar el estado de vulnerabilidad en el
cual se encuentran los menores de edad.

d. Conclusion

Me parece que este error terminolégico,
mas que ser un simple error, denota una
clara idea de cambiar el foco de atencion de
esta discusion. No se trata de comprension
o direccion de los actos; mas bien, se trata
de la penalizacion de chicos que en la
mayorfa de los casos viven en un contexto
socioeconémico desfavorable que merecen
mas que una pena de prisién, una respuesta
estatal a su problematica diaria.
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